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COMBATIR LA PORNOGRAFIA INFANTIL

 Combatir la pornografia infantil

Ignacio
Covarrubias
Director del Centro
de Justicia
Constitucional, UDD

L PROFESOR Herndn Corral
ha formulado en esta misma
seccién algunas criticas a la
sentencia del Tribunal Cons-
titucional que declaré inconstitucio-
nal una de las disposiciones del pro-
yecto de ley que sanciona el acoso se-
xual de menores y la pornografia
infantil. La norma cuestionada crea-
ba un registro de usuarios en los ci-
bercafés, en el cual se recolectarian
los datos personales de quienes asis-
ten a dicho lugares.

La objecién central del columnista
se basa en la frase “la invocacion de
la vida privada es excesiva”. Sostiene
que el establecimiento en los ciber-
cafés de un registro de datos perso-
nales no vulneraria la intimidad de
sus usuarios. Fundamenta esta afir-
macion en que la norma declarada
inconstitucional no genera “una pri-
vacion” de la intimidad “en favor de
los intereses de nifios y jévenes, sino
de simples limitaciones a su ejerci-
cio: dejar constancia de la identidad
al usar un cibercafé”.

Estimo que dicha afirmacién es
equivoca, ya que la disposicion legal
cuestionada por el tribunal permitia
a un particular (cualquier persona,
no sélo el administrador del local)
acceder y conocer el contenido de
todo el material consultado por in-
ternet. No concibo que esta circuns-
tancia no pueda sino ser considerada
como una “intrusién cognoscitiva”
por parte de un tercero no imparcial,
en materias que indudablemente se
encuentran protegidas por el dere-
cho a la intimidad, esto es, “prefe-
rencias politicas, opciones comercia-
les e inclinaciones sociales de las
personas” (considerando 22° del fa-
1lo). Mds aun, la norma objetada per-
mitia a los inspectores municipales y
a Carabineros de Chile tener acceso
directo al registro de usuarios (y los
datos personales alli contenidos) sin
autorizacion judicial previa, lo cual,
ademas de constituir una injustifica-
da injerencia en la intimidad, descui-
da las garantias minimas del debido
proceso.

Aun en el caso de que lo afirmado
por el profesor Corral fuese efectivo

en cuanto a la privacién del dere-
cho, omite reconocer que éstos
también pueden ser transgredi-
dos mediante la amenaza al bien
que garantizan; esto es, el riesgo
inminente de lesién a la intimidad
de los usuarios de los cibercafés
(actividad econémica licita), quie-
nes no necesariamente son delin-
cuentes. Para precaver dicho re-
sultado perjudicial, el derecho
provee de resguardos y estos son
insuficientes, e incluso inexisten-
tes, en el aludido proyecto de ley.

En concreto, la disposicién eli-
minada constituia una privacion y
amenaza a la intimidad de los
usuarios de internet en los ciber-
cafés. Esto se agrava, pues la nor-
ma no contemplaba las minimas
medidas de seguridad tendientes a
evitar desviaciones en el uso del
registro ni establecia medidas de
proteccion relativas a la conserva-
cién, correccion y posterior des-
truccion de los datos reunidos.

La satisfaccion de un interés pu-
blico indiscutido -la proteccién
de los nifos y jévenes- no puede
obtenerse a costa de desprolijos
resguardos que vulneran un dere-
cho tan sensible como la intimi-
dad de las personas que ni siquie-
ra han incurrido en las conductas
que la ley pretende legitimamente
sancionar.

La satisfacciéon de un interés
publico -la proteccién de
menores- no puede obtenerse a

costa de desprolijos resguardos.







